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Dotyczy: Budowy i przebudowy DK75 klasy GP na odcinku Brzesko — Nowy Sacz.

W nawigzaniu do przestanego protokétu KOPI Nr 1/2021 z posiedzenia z dnia 5 stycznia
2021 r., na ktérym rozpatrzono Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe dla zadania
Budowa i przebudowa drogi krajowej nr 75 (DK75) klasy GP na odc. Brzesko — Nowy Sacz, Odc. Il,
Wjt Gminy Gnojnik po raz kolejny wnosi zastrzezenia do przedmiotowej inwestycji:

1.

I

Gmina Gnojnik w dalszym ciggu stanowczo podtrzymuje stanowisko przedstawione
w dotychczasowej korespondencji i akceptuje pozytywnie jedynie wybdr wariantu A
(zachodniego) tzw. samorzgdowego. Warianty C i F sg nie akceptowalne przez
mieszkancoéw Gminy, a takze przez Samorzad. Posiedzenie Komisji Rady Gminy Gnojnik
z dn. 15.09.2020 r. potwierdzito jedyne akceptowane stanowisko tj. wybor wariantu A,
a catkowity sprzeciw dot. wariantéw C i F. Jedynie stuszny wybér wariantu zachodniego

jest najkorzystniejszy spotecznie i akceptowalny przez samorzady, gdyz omija wazne
lokalne centra miejscowosci, nie tylko w Gminie Gnojnik, ale i roéwniez
w pozostatych gminach. Wariant samorzgdowy przewiduje wyburzenia budynkéw
mieszkalnych, gospodarczych i ustugowych w duzo mniejszej iloSci niz pozostate
warianty.

W nawigzaniu do otrzymanego pisma z Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
0O.Kr.1-1.4110.11.7.2020.76.mp z dn. 09.10.2020r. z wykazem dziatek dla poszczegdinych
wariantéw, na ktorych znajdujg sie budynki przewidziane do przejecia pod inwestycje
budowy i przebudowy drogi krajowej nr 75, otrzymalismy informacje od mieszkancow, ze
w dotychczasowych analizach i wykazach brakuje dziatek, na ktorych znajdujg sie juz
budynki mieszkalne (np. dz. nr ew. 700 w msc. Gnojnik; dz. nr ew. 829/3 w msc. Gnojnik;
dz. nr ew. 40/2 w msc. Lewniowa; dz. nr ew. 260 w msc. Gnojnik oraz inne, ktére
pozostajg w trakcie budowy), a takze sg budowane budynki produkcyjne
(np. dz. nrew. 176, 179, 177/1, 177/2 w msc. Gnojnik). Na wyzej wymienionych dziatkach
powstaje druga, blizniacza, gtéwna hala produkcyjna firmy PAGEN (www.pagen.pl), ktéra
jest jednym z wiodgcych polskich producentéw okien, drzwi, bram garazowych i rolet, a jej
rozwoj we wiasng sie€ salonow sprzedazy oraz aktywnos¢ miedzynarodowg przyczynia
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sie do wzmacniania pozycji polskiej branzy stolarki okienno-drzwiowej, ktéra jest liderem
eksportu w Europie. Na ponizszych zdjeciach przedstawiono miejsce proponowanego
w wariancie C wezta drogowego (zaznaczonego na zdjeciu nr 1 czerwong obwiednig) —
w poréwnaniu do stanu faktycznego, tj. nowo wybudowanej hali (zaznaczonej na zdjeciu
nr 2 czerwong obwiednig) i kolizji z istniejagcg linig Wysokiego Napiecia 400kV:
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Zdjecie nr 1.Fragment Planu sytuacyjnego wariantu C na terenie Gminy Gnojhik W MmiejscowoscCi
Gnojnik

Zdjecie nr 2. Nowowybudowana hala produkcyjna firmy PAGEN w miejscu planowanego wezta
drogowego wg wariantu C

Z informacji pozyskanych od Prezesa firmy PAGEN - Pana Dominika Chamioto —
wybranie wariantu C, przebiegajacego przez Gmine Gnojnik, spowoduje koniecznos$é
wyburzenia nowobudowanej hali jak i rowniez istniejgcej centrali firmy - ze wzgledu na
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brak dalszej mozliwosci rozwoju na terenie Gminy Gnojnik poprzez ograniczenia

terenowe. Na skutek tego prace stracitoby ponad 500 zatrudnionych osob, w wiekszosci

mieszkancow Gminy Gnojnik, wrecz cate rodziny!

Powyzsze wykazuje btednie przyjetg analize kalkulacji kosztéw, ktéra spowoduje kolejne
kilkudziesieciomilionowe straty oraz btednie przyjetg analize spoteczng, w wyniku czego
doprowadzi do gwattownego wzrostu bezrobocia wsréd okolicznych mieszkancéow
w nastepstwie likwidacji zaktadu pracy, utraty stabilizacji finansowej rodzin.

W efekcie moze to doprowadzi¢ do eskalacji wielu konfliktéw i tragedii w sferze
spotecznej zwigzanej z omawiang inwestycjg, a takze do olbrzymich protestéw.
Gmina Gnojnik nie moze pozwoli¢ na zamykanie przedsiebiorstw — w tym firmy Pagen,
bedacej gldéwnym chlebodawcg w naszej okolicy i doprowadzi¢ do emigracji mieszkancow
Gminy.

Nalezy takze podkreslic, ze do dnia dzisiejszego wydawane sg dalsze pozwolenia na
budowe budynkdéw mieszkalnych, gospodarczych, ale i réwniez zaktadéw ustugowych
i produkcyjnych, co powoduje, ze informacije, ktére Panstwo przesylajg sg nieaktualne,
niespdjne i niekonsekwentne. Brak rzeczywistej analizy obiektéw do rozbiérki pod
inwestycje podwaza kalkulacje kosztéw budowy i przebudowy drogi krajowej nr 75 klasy
GP na odc. Brzesko — Nowy Sgcz, Odc. I, a takze prowadzi do zwiekszenia problemu
natury spotecznej. Wariant A (zachodni) w najmniejszym stopniu koliduje z infrastrukturg
mieszkalng, drogowa, a takze techniczng, dzieki czemu jest to propozycja
najefektywniejsza wobec pozostatych wariantéw — zaréwno na terenie Gminy Gnojnik, jak
i takze we wszystkich samorzgdach terytorialnych, przez ktére przebiega¢ ma planowana
inwestycja.

Istniejgca droga krajowa nr DK75 przebiega przez teren Gminy Gnojnik z potnocy na
potudnie. Zaproponowane korytarze wariantéw C i F przebiegajg przez centrum Gminy
z zachodu na wschdd, wprowadzajgc tym samym w Gmine Gnojnik dodatkowy podziat,
naruszajgc takze integralnos$¢ pozostatych Sotectw. Przedmiotowe warianty nigdy nie byty
przewidziane w opracowaniach, jak i w miejscowym Planie Zagospodarowania
przestrzennego Gminy Gnojnik, przez co mieszkancy osiedlajgcy sie na terenie Gminy od
kilkkudziesieciu lat czesto wybierali miejsca z dala od istniejgcej drogi krajowej, m.in.
z uwagi na cisze oraz walory krajobrazowe. Na terenach Gminy Gnojnik zamieszkuje
obecnie ponad 8 000 oséb — m.in. w miejscowosciach Gnojnik, Uszew, Zawada
Uszewska czy Lewniowa. Proponowane warianty C i F na odcinku od km 3+200 do km

12+600 (tj. na odcinku bedgcym we wiadaniu Gminy Gnojnik) przebiegajg w catosci przez
tereny zabudowane wyzej wymienionych miejscowosci! Dalszy przebieg wariantow C i F

przez sasiednig Gmine Czchéw réwniez przebiega przez teren zabudowany — przez
miejscowos¢ Tymowa od km 12+600 do km 16+400. Poza ogromem budynkow do
wyburzenia, przebieg drogi ma takze wptyw na integralno$¢ w/w miejscowosci oraz
pozostatych mieszkancéw, ktorzy pozostang na state w bardzo bliskiej odlegtosci od
projektowanej drogi.

Jako potwierdzenie powyzszych stwierdzeh w zatgczeniu przedktadamy przykladowe
pismo z dnia 19.06.2019r. [zatgcznik nr 1] wystosowane przez mieszkahcow
miejscowosci Lewniowa.
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Rekomendowanie wariantu C pozostaje takze w sprzecznosci m.in. z zatozeniami
Panstwa aktualnego, priorytetowego Programu rzgdowego - budowy 100 obwodnic,
ktérego celem jest wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miast i miasteczek, dzieki czemu
zwiekszy sie bezpieczenstwo kierowcdéw i podroznych, a takze mieszkancow
poszczegoélnych miejscowosci. Ponizej zamieszczamy fragment wypowiedzi Ministra
Infrastruktury — Pana Andrzeja Adamczyka oraz p.o. Dyrektora GDDKIA - Pana Tomasza
Zuchowskiego, potwierdzajgce zatozenia programu:

Serwis GDDKiA ¢ Archiwum 2020

Program budowy 100 obwodnic - stan realizacji

- Rzgdowy Program bu 100 obwodnic zostat zaplanowany na 10 lat. Jest edpowiedzig na zgfaszane nam przez mieszkaricow i samorzgdowcow

potrzeby. Kazda obwo to wigkszy

rt Zycia mieszkadcdw miast i miasteczek, to takze mnigjsze zanieczyszczenie Srodowiska. Diatego

konsekwentnie realizujemy ten Program, w mys! strategii zrownowazonego rozwaju - powiedziat minister infrastruktury Andrzej Adamczyk.

realizagji programu bedzie poprawa bezpieczeristwa ruchu drogowego. Przez tereny zabudowane wielu migjscowosci

ruchu (0 T ddv arowych. Diatego tak wazi st v

preebiegaja dzis drogi krajowe o duz rowadze:

[owego

poza tereny zurbanizowane. I to wia. Z Programu Budowy Drég

Krajowych emijamy setki mniejszych i wigkszych miejscowosci, poprawiajgc komfort Zycia ich mieszkaricéw - powiedziat Tomasz Zuchowski, p.o.

Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad.

Zrédto: https://www.gddkia.gov.pl/pl/a/39898/Program-budowy-100-obwodnic-stan-realizacji

Tozsame stanowisko przedstawialiScie Panstwo takze publicznie w mediach
spotecznosciowych m.in. w imieniu tutejszego Oddziatu GDDKIA Krakéw, co
przedstawiono m.in. na nizej zamieszczonym wpisie na portalu Twitter z dnia
19.02.2021r.

GDDKIA Krakéw @GDDKIA_Kr... - 1 g.
PodpisaliSmy umowe na przygotowanie
dokumentacji dla wezta na #DK7
#Zakopianka w Jaworniku. Min.
@AMAdamczyk w trakcie podpisania
powiedziat, ze kazde miejsce w Polsce
jest tak samo wazne by poprawiaé
bezpieczenstwo. @GDDKIA
#Matopolska #Krakéw @MI_GOV_PL

@«

Zrédto: https://twitter.com/GDDKIA_Krakow

4. Wybor wariantu A — samorzgdowego, jest propozycjg drogowg najkorzystniejszg dla
wszystkich przysztych uzytkownikéw drogi, poniewaz jest to wariant najkrétszy (na catym
odcinku drogi od Brzeska do Nowego Sgcza wariant A jest krétszy o 7,20 km wzgledem
wariantu C, tj. o blisko 20%). Nalezy nadmieni¢, ze jednym z gtéwnych celéw budowy
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nowego przebiegu DK75 jest skrocenie czasu przejazdu pomiedzy gtéwnymi
miejscowosciami, tj. Nowym Saczem a Brzeskiem i dalej autostradg A4. Ponadto wybér
wariantu A spowoduje w przysztosci nieporownywalne nizsze koszty utrzymania drogi
krajowej przez zarzadce, a takze ewentualnego remontu czy przebudowy. Korzystanie
przez uzytkownikow z przebiegu dluzszego odcinka trasy szlaku drogowego znaczgco
podniesie ich wydatki finansowe, a takze zwiekszy zanieczyszczenie srodowiska
naturalnego. Wybér wariantéw C i F przechodzacych przez najbardziej zurbanizowane
tereny naszej Gminy moze spowodowac zwiekszenie emisji pytdbw zwieszonych, a takze
negatywnie wptywaé na srodowisko i zdrowie mieszkancow catej Gminy Gnojnik.

Warianty C i F na samym odcinku Gminy Gnojnik i Gminy Czchéw sg dtuzsze o 2,40 km
wzgledem wariantu A (samorzadowego), tj. o blisko 20%. Dane opisane w punktach
nr 3 i 4 przedstawiono na ponizszej mapie, na ktérej precyzyjnie widaé, ze na terenie
Gminy Gnojnik wariant A przebiega poza terenami zabudowanymi, w przeciwienstwie do
wariantu C, ktéry dodatkowo nie jest korzystny pod katem technicznym, poniewaz
zaprojektowano mate promienie tukow poziomych okreslajgcych geometrie drogi:
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Zrédto: Google Earth

5. We wnioskach przedstawionych na ZOPI oraz KOPI — wyciggnietych na podstawie
rzekomej technicznej analizy wielokryterialnej — rekomendowano wariant C m.in. z uwagi
na najwiekszg akceptacje spoteczng (?!). Wniosek ten jest btedny oraz zmanipulowany.
Jest to sprzeczne z wynikami analizy spotecznej przeprowadzonej w 2019 roku, a co
wiecej niewykonanie rzeczywistej i rzetelnej analizy budynkéw do przejecia pod budowe
drogi DK75 znaczgco zwiekszy brak akceptacji spotecznej w przysziosci. Doskonale
widaé to na podstawie sumarycznego =zestawienia rekomendacji mieszkancéw,
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wykonanego przez Projektanta — firme JACOBS. Fragment przeprowadzonej w 2019 roku
analizy ankiet dla poszczegdlnych gmin przedstawiono ponizej. Przy analizie ponizszych
analiz nalezy pamietac, ze wariant A jest tozsamy z wariantem samorzgdowym:
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Zrédto: Analiza ankiet wykonana przez pracownie projektowg JACOBS

6. Kolejng zaskakujgcy i jednoczesnie kontrowersyjng sprawg jest informacja umieszczona
na stronie www.dk75.p] o zmianie przebiegu trasy projektowanego wariantu C
w miejscowosci Gnojnik i Zawada Uszewska (tj. na terenie Gminy Gnojnik) na odcinku
o0 dlugosci 3km (od km 6+000 do km 9+000) z uwagi na kolizje z istniejgca linig
energetyczng Wysokiego Napiecia 400 kV. Taka informacja ukazata sie dopiero w
czerwcu 2020 roku, tj. blisko rok po zakonczeniu konsultacji spotecznych. Na dzien
przeprowadzonych w 2019 roku konsultacji mieszkancy Gminy Gnojnik traktowali wariant
C jako nierealny do wybrania, m.in. z uwagi na kolizje z istniejgca — przebiegajaca przez
miejscowos¢ Gnojnik i Zawada Uszewska linie Wysokiego Napiecia 400 kV. Czy
wykonawca opracowywanej dokumentacji wczesniej nie analizowat sytuacji terenowej,
a tym samym nie zauwazyt istniejgcej linii napowietrznej Wysokiego Napiecia 400kV?
Nalezy rozwazy¢ czy wariant C nie zostat pierwotnie zdalnie wrysowany na plan
sytuacyjny w ,wolnym na mapie korytarzu”, a nastepnie zastanowi¢ sig, dlaczego taki
korytarz tam byt. Ot6z taki korytarz (bez zabudowan na odcinku pierwotnego wariantu C
od km 6+300 + km 8+000) istniat, poniewaz przebiega tam istniejgca linia Wysokiego
Napiecia 400 kV. Naszg teze potwierdza ponizszy fragment Planu Sytuacyjnego, na
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Zdjecie

[~

ktérym czerwong obwiednig zaznaczono istniejgce kilkudziesieciometrowe stupy kratowe
- idealnie kolidujgce z osig zaprojektowanej trasy gtéwnej DK75
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nik w miejscowosci Zawada
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nr 3. Fragment Planu sytuacyjnego wariantu C na terenie Gminy Gnoj
Uszewska

W efekcie niekonsultowanej z przedstawicielami ani mieszkancami Gminy Gnojnik
korekty trasy projektowanego wariantu C, ilos¢ wyburzen istniejacych budynkéw wzrosta

o kilkadziesiat sztuk. Konsekwencijg takich dziatan jest nie ujecie tych obiektéw w analizie
ekonomicznej co skutkuje brakiem jej wiarygodnosci i rzetelnosci!

Brak sumiennie przeprowadzonych konsultacji spotecznych daje dodatkowe podstawy
prawne do oprotestowania rekomendowanego przez projektanta wariantu C, o czym jako
Gmina Gnojnik niniejszym informujemy.

Gmina Gnojnik zajmuje wschodnig cze$¢ krainy geograficznej zwanej Pogorzem
Wisnickim. Krajobraz gminy tworzg dwa zasadnicze elementy: dolina rzeki Uszwicy, nad
ktorg potozone sg Uszew, Zawada Uszewska, Gnojnik oraz tworzgca wododziat
wysoczyzna czes¢ z wioskami Gnojnik czy Lewniowa. RzeZba terenu jest bardzo
urozmaicona — doliny okalajg rozlegte wzgdérza przeorane licznymi wawozami
i zagajnikami. Istniejgca topografia terenu sprawia, ze proponowany wariant C przebiega
przez teren bardzo zrdéznicowany. Przyktadowo droga w km 7+200 znajduje sie na
wysokosci 240 m n.p.m. a odlegty nieopodal km 9+200 drogi znajduje sie na wysokosci
318 m n.p.m., czyliaz 78 m n.p.m. wyzej.

Ponadto w dolinie rzeki Uszwicy na terenie Gminy Gnojnik tworzy sie zlewnia, a przy
wezbraniach woéd rzecznych okoliczne tereny miejscowosci Gnojnik, Uszew oraz Zawada
Uszewska czesto sg zalewane. O historycznych powodziach na Uszwicy mozna
przeczyta¢ m.in. w streszczeniu pracy magisterskiej wykonanej przez Pana Mariusza
Osmeda pod kierunkiem prof. dr hab. Jana Lacha w Zaktadzie Ochrony i Ksztattowania
Srodowiska Geograficznego (dane na rok 2008) - zrédto:
https://brzesko.ws/_brzesko/documents/historia/mo_powodzie.pdf

Powyzsze dane potwierdzajg, ze wariant C przebiega przez niekorzystng terenowo
lokalizacje. Na podstawie danych historycznych na Planie Zagospodarowania
przestrzennego Gminy Gnojnik wyznaczono strefy zagrozeh powodziowych. Strefy te
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pokrywajg sie z rekomendowanym przez projektanta wariantem C, przebiegajgcym przez

teren miejscowosci

Gnojnik oraz Zawada Uszewska, co zaznaczono

(czerwong

obwiednig) na ponizszym fragmencie Planu Zagospodarowania przestrzennego Gminy
Gnojnik:

STREFA Vi- ZAGROZEN POWODZIOWYCH | EROZYNYCH

1222

CUNACINIE CHANK: CRSIAROW ZAGRGINYON PIOTOMENEM ek

POOSTAWIE DANYCH NISTORYCINYCH)

QINACIENE GRANG OBSZAROW ZAGROIONYCH INANIEU WOOA
POOSTAWE

52 A2 2T 9
AL

 mzvpiger

Zrédto: http://www.gnojnik.ipmap.pl/

8. Biorgc pod uwage gorzyste uwarunkowania terenowe pasma pomiedzy Brzeskiem
a Nowym Sgczem, a takze pamietajgc o zlokalizowanych w potudniowej czesci Polski
innych szlakach drég krajowych, przypominamy, ze w miejscach tych budowane sg tunele
(jak na ponizszej mapie), a technologia budowy tuneli przestata by¢ obca dla polskich firm
budowlanych. Obecnie na potudniu Polski w budowie sg m.in.:

e Tunel w ciggu Zakopianki, czyli drogi ekspresowej S7 Naprawa - Skomielna Biata,

e Tunele w ciggu drogi ekspresowej S3 Bolkow - Kamienna Géra,

e Tunel w ciggu drogi ekspresowej S19 Rzeszéw Potudnie — Babica,

e Tunel w ciggu drogi ekspresowej S1 - obejscie Wegierskiej Gorki.

SIEC AUTOSTRAD | DROG EKSPRESOWYCH
UKEAD 2 20 pazdziemika 2008 roku
(Dz2.U.187/2009, poz.1446)

nnnnnnn
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Zrédto: http://siskom.waw.pl/drogi-krajowe.htm
Ponadto planowane sg kolejne tunele do realizacji m.in. na odcinku S19 Jawornik —
Domaradz czy w Zabierzowe w ciggu drogi krajowej nr 79.

9. Projektant przygotowat szacowany bilans robét ziemnych — m.in. dla wariantu A oraz C.
Na jego podstawie stwierdzono bardzo duzy niedobér materiatu nasypowego dla

Wariantu C, co wida¢ na ponizszym fragmencie z Protokotu KOPI:

Roboty ziemne - | wariantA | wariant C
LP Wielko$¢ mierzona Jednostka .
1.1 | Wykop m? 3619873 | 2679 284
1.2 | Nasyp m? 6 449 745 | 8 045 381
2 Tunel m? 511 650 0
3.1 | DD Wykop m? 571 765 514 074
3.2 | DD Nasyp m? 311 154 242 782
x [SHERORIgoSd rboL m* 11 464 187 | 11 481 520
zismnych
5 Bilans mas ziemnych m? 2057 611 | 5094 804
6 ol e m? 86 720 62 742
organicznych =
; Wykonanie pali pod korpusem i 64 675 51 125
|| drogowym ’ ~

Zrodio: Protokét KOPI

Majgc na wzgledzie powyzsze, zakfadajac jednoczesnie hurraoptymistyczny wariant, ze
materiat pozyskany z wykopu (gtéwnie gliny pylaste i pyly) bedzie spetniat wymagania
Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét D.02.03.01, a takze uwzgledniajgc
braki w okolicy wystarczajgcej liczby kopaln, ktére zapewnig dostepnos$¢ przydatnych
gruntéw do wykonywania budowli ziemnych na odcinku od Brzeska do Nowego S3acza,
stwierdzamy, ze koniecznie nalezy dgzy¢ do optymalizacji ilosci robot ziemnych. Na
postawie powyzszych danych stwierdzamy, ze na plac budowy wariantu C nalezatoby
dostarczy¢ po istniejgcych drogach publicznych blisko 8 500 000 ton materiatu
nasypowego, co bedzie wigzato sie z istotng degradacjg istniejgcych drog oraz
olbrzymimi ucigzliwosciami dla mieszkahcow — szczegdlnie, ze wariant C przebiega przez
tereny zabudowane Gminy Gnojnik.

10. Gmina Gnojnik w dniu 06.03.2021r., w obecnosci m.in. Pana Jarostawa Gowina —
Wicepremiera, Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii; Pani Anny Korneckiej —
Wiceminister Rozwoju, Pracy i Technologii; Posta na Sejm RP Pana Stanistawa Bukowca
oraz wojtow i burmistrzow podpisata porozumienie w sprawie wspotpracy w zakresie
utworzenia Spotecznej Inicjatywy Mieszkaniowej z Krajowym Zasobem Nieruchomosci, co
pozwoli na utworzenie w niedalekiej przysztosci spotki (SIM), ktéra dzieki wsparciu
finansowemu z Banku Gospodarstwa Krajowego i Krajowego Zasobu Nieruchomosci
wybuduje w 13 matopolskich gminach tgcznie blisko 900 mieszkan. Bedg to mieszkania
przede wszystkim dla ludzi mtodych. Jako Gmina wniesiemy aportem do powstajgce;j
spotki dziatki pod budowe budynkéw wielorodzinnych — zgodnie z miejscowym Planem
Zagospodarowania przestrzennego. Mieszkania takie miatyby powsta¢c w miejscach
zurbanizowanych z istniejgcymi miejscowosciami, a tym samym rowniez kolidowatyby
z rekomendowanym przez projektanta wariantem C.
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11. W dniu 30 marca 2021 r. polski Parlament uchwalit istotne zmiany w:

0] ustawie o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (,ustawa ocenowa"), oraz

(i) tzw. specustawach (w tym w ustawie o szczegdlnych zasadach przygotowania
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych).

Wprowadzona nowelizacja proponuje nastepujgce zmiany:

a) umozliwienie stronom postepowania o0 wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach (,DSU") oraz organizacjom ekologicznym wniesienia odwotan i skarg
do sadu administracyjnego od pdzniejszych zezwolen inwestycyjnych dotyczacych tego
samego przedsiewziecia w zakresie zgodnosci tych zezwolen z DSU — niezaleznie od
tego, ze podmioty te nie uczestniczyly w postepowaniu o wydanie zezwolenia na
inwestycje. Takie uprawnienie miatoby jednak dotyczyC tylko tych przedsiewzie¢, dla
ktérych na etapie uzyskiwania DSU byta prowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko
(tj. postepowanie z raportem srodowiskowym);

b) natozenie obowigzku przedktadania do wnioskéw o wydanie zezwolenh inwestycyjnych
administracyjnych map, okre$lajgcych zasieg oddziatywania inwestycji, stanowigcych
dokumentacje postepowania w sprawie wydania DSU;

c) stworzenie formalnej podstawy dla stron postepowania w sprawie wydania DSU i dla
organizacji ekologicznych do wnioskowania o wstrzymanie przez organ odwotawczy
natychmiastowej wykonalnosci DSU, a takze doprecyzowanie przestanki, na podstawie
ktérej sad administracyjny moze wstrzymaé wykonanie ostatecznej DSU;

d) umozliwienie wniesienia zazalenia na postanowienie organu odwotawczego o odmowie
wstrzymania natychmiastowej wykonalnosci DSU wraz z prawem do wniesienia skargi do
sadu na rozstrzygniecie w tej sprawie;

e) obligatoryjne zawieszenie przez organ postepowania administracyjnego w sprawie
wydania zezwolenia inwestycyjnego (fj. w szczegdlnosci pozwolenia na budowe czy
decyzji ZRID) w przypadku wstrzymania wykonania DSU przez organ odwotawczy lub
sad;

f) obowigzek publikowania w BIP tresci zezwolen inwestycyjnych dla projektow, ktére
wymagaty przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko;

g) zniesienie dotychczasowej ochrony trwatosci zezwolen inwestycyjnych wydanych na
podstawie tzw. specustaw polegajgcej na ograniczeniu mozliwosci stwierdzenia ich
niewaznosci lub uchylenia z uwagi na uplyw czasu, w przypadku stwierdzenia
niezgodnosci takich z DSU — zgodnie z Nowelizacjg, w przypadku takiej niezgodnosci
stwierdzenie niewaznosci czy uchylenie zezwolenia bedzie mogto nastepowaé na
ogdlnych zasadach nawet na dtugo po rozpoczeciu budowy lub wrecz po jej zakohczeniu.

Majac na wzgledzie nowe instrumenty wskazane w Nowelizacji, a takze wyzej opisany
wptyw wariantu C na uwarunkowania spoteczne Gminy Gnojnik, zwracamy sie o podjecie
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dalszych konsultacji majgcych na celu rekomendowanie jedynego stusznego wyboru, tj.
Wariantu A (zachodniego).

Reasumujgc, proponowany przez projektanta wybor wariantéw C i F, z uwagi na ich dlugosc,
niekorzystng terenowo lokalizacje, brak rzeczywistej analizy budynkéw do przejecia, konflikt natury
spotecznej $wiadczy, ze poza czynnikami ekonomicznymi, zadne inne nie majg dla Panstwa
znaczenia. Majgc na wzgledzie brak spojnosci w przekazywanych przez Panstwa informacjach, pod
wielkg watpliwos¢ wydaje sie réwniez fakt, ze rekomendowany wariant C jest przedsiewzieciem
generujgcym najmniejsze koszty.

Gmina Gnojnik nie moze sobie pozwoli¢ na tak wielkg degradacje spoteczng, wysiedlanie
i zamykanie miejsc pracy, ktéra powstanie wylgcznie w wyniku btednej analizy ekonomiczno-
spotecznej. W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Gnojnik wnosi o ponowng, wnikliwg analize
kazdego aspektu proponowanych wariatéw dla zadania: Budowa i przebudowa drogi krajowej nr 75
(DK75) klasy GP na odc. Brzesko — Nowy Sgcz.

Samorzad terytorialny rekomenduje jedyny stuszny wybor tj. Wariant A (zachodni).

Jednoczesnie majgc na wzgledzie Panstwa ostatnie pismo nr  O.Kr-l-1-
4110.11.7.2021.24.mp/ps z dnia 23.04.2021 skierowane do Burmistrza Czchowa (data wptywu do
Gminy Gnojnik: 29.04.2021), a dokfadnie jego nizej wklejony fragment:

Odpowiadajac na pismo z dnia 08.04.2021r. dotyczace zadania ,Budowa i
przebudowa drogi krajowef nr 75 (DK75) klasy GP na odc. Brzesko - Nowy Sacz”
informuje, Zze wariant C, ktory zostal rekomendowany przez Zamawiajgcego stanaowi

optymalizacje prac projektowych prowadzonych od ponad 36 miesiecy w dwdch stadiach,

studium korytarzowego (SK) i studium techniczno ekonomiczno érodowiskowego (STES).
Wybor tego wariantu jako rozwigzania optymalnego poprzedzony byt analizami catego

obszaru od Brzeska do Nowego 5acza w pasie o szerokosci prawie 20 km, gdzie

zaproponowano | przeanalizowano 26 pelnych przebiegéw wykonujac wiele iteracji w

miejscach wrazliwych, miedzy innymi na terenie gminy Czchéw. Prace obejmawaly nie

tylko analizy techniczne mozliwosci przebiegu z zatoZeniem wytyczenia wariantu

najtariszego, ale przede wszystkim stanowily kompilacje istotnych istniejgcych

uwarunkowar lokalnych. Pelne rozpoznanie | niezbedne dane dotyczace istniejacego i

planowanege zagospodarowania przestrzennego, a takie obszardw wrazliwych pod

wzgiedem Srodowiskowym stanowily podstawe do wykonania wielokryterialnej analizy

pordwnawczej najkorzystniejszych 5 wariantéw w podziale na kryteria: techniczne,

spoteczne, srodowiskowe | ekonomiczne.
Fragment pisma GDDKIA nr O.Kr-1-1-4110.11.7.2021.24.mp/ps z dnia 23.04.2021r.

zwracamy sie do Panstwa o udzielenie informacji czy:

a) Przez 36 miesiecy analiz nie bytlo mozliwosci optymalizacji prac projektowych tak, aby
sposrod analizowanych 26 petnych przebiegéw nie rekomendowaé tego, ktory
doprowadzi do zamkniecia najwiekszej firmy produkcyjnej w okolicy, a tym samym
doprowadzi do zwolnienia blisko pét tysigca okolicznych mieszkancow, a takze
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b)

c)

doprowadzi do wyburzenia najwiekszej liczby budynkéw  mieszkalnych
i gospodarczych na terenach gminy Gnojnik?

Czy podtrzymujg Panstwo stanowisko, ze przeprowadzono cyt.: ,pefne rozpoznanie
i niezbedne dane dotyczgce istniejgcych i planowanego zagospodarowania
przestrzennego, a takze obszarow wrazliwych pod wzgledem Srodowiskowym”
a wybdér wariantu C stanowi ,kompilacje istotnych istniejgcych uwarunkowan
lokalnych”?

Prosze o ustosunkowanie sie i wyjasnienie zapisu w protokole KOPI z dnia:
5.01.2021 r. na str. 17 ,,Ryzyka wariantow rekomendowanych

C — przechodzi w kolizji z urzgdzeniami RZGW, nie ma akceptacji na trenie Brzeska ,,.

Skad stwierdzenie w protokole KOPI, ze wariant C nie jest akceptowalny na terenie
Brzeska? Czy to w opinii GDDKIA oznacza, ze na terenie innych gmin jest
akceptowalny? A jesli tak, to na podstawie jakich danych sg wyciggane takie wnioski?
Przeciez w nawigzaniu do przeprowadzonej analizy ankiet spofecznych
prowadzonych w 2019 roku przez Projektanta — firme JACOBS, wynika sprzecznosé
z zapisem z protokotu KOPI. Z analizy spotecznej wprost wynika, ze rekomendowany

i _najbardziej korzystny dla wiekszosci Gmin jest wariant A tzw. Samorzgdowy.
Dodatkowy brak rzetelnej analizy budynkéw przewidzianych do przejecia pod

inwestycje oraz niekonsultowanej z przedstawicielami ani mieszkancami Gminy
Gnojnik korekty trasy projektowanego wariantu C - jedynie zwiekszy brak akceptacji

dla rekomendowanego przez projektanta wariantu C.

Z powazaniem,

Wojt Gminy Gnojnik
(-)

Stawomir Paterek

Zataczniki:
1. Pismo mieszkancéw Gminy z miejscowosci Lewniowa

Otrzymuija:
1. Adresat.

2. GDDKIA, Oddziat w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow.
3. JACOBS, ul. Wspdlna 47/49, 00-684 Warszawa.
4. Ala.

Do wiadomosci:

1. PaniJozefa Szczurek-Zelazko — poset na Sejm RP.

2. Pan Witold Koztowski — Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego.
3. Pan Andrzej Adamczyk - Minister Infrastruktury.

4. Pan Andrzej Potepa — Starosta Brzeski.
5

6

7

8

Pan Ludomir Handzel — Prezydent Nowego Sacza.

Pan Bernard Stawiarski — Wéjt Gminy Chetmiec.

Pan Andrzej Romanek — Wojt Gminy tososina Dolna.
Pan Bogustaw Kaminski — Wéjt Gminy lwkowa.

Pan Tomasz Gromala — Wéjt Gminy Lipnica Murowana.
10. Pan Marek Chudoba — Burmistrz miasta Czchéw.

11. Pan Tomasz Latocha — Burmistrz Brzeska.

12. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie.
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